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1. UVOD

OBJEDNATEL: Mésto Turnov
STAVBA-OBJEKT: gymnazium Turnov, ul.Jana Palacha ¢.p.804, Turnov
KONSTRUKCE: zastfeSeni objektu

Na zakladé objednavky byl proveden v pribéhu zafi 2018 stavebné technicky
pruzkum konstrukce zastfeSeni objektl gymnazia v Turnové. Prizkum slouzi jako
podklad pro planovanou rekonstrukci stfeSniho plaste.

2. PODKLADY

Objednatel neposkytl zadny podklad pro provedeni prizkumu. Veskeré
skuteCnosti  zjisténé pfi prazkumu konstrukci byly zakresleny do schémat
vypracovanych pfi prizkumu.

3. PROVEDENE PRACE A ZJISTENE SKUTECNOSTI

V ramci provadéni stavebné technického prizkumu krovu vySe uvedeného
objektu byla nejprve uskute¢néna dne 22.9.2018 vstupni prohlidka za pfitomnosti
zastupce Skoly a nasledné byly uréeny metody provadéni prizkumnych praci a byla
urCena mista k provedeni sond.

Byla provedena kontrola prvka dfevénych konstrukci zastieSeni s odbérem
vzorkl dfeva. Bylo provedeno zhodnoceni stavu krytiny a nadstfeSnich konstrukci
atik a byla také provedena sonda ke zjisténi skladby stfeSniho plasté v misté ploché
jednoplastové strechy v jedné Casti objektu. Oznaceni jednotlivych €asti konstrukce
zastfeSeni je uvedeno v nasledujicim schématu ¢.1

SCHEMA €.1: Oznaceni ¢asti konstrukce zastfeSeni objektu gymnazia
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POPIS KONSTRUKCI ZASTRESENI

CAST ,A*

Konstrukci zastfeSeni tvofi dfevény krov vaznicové soustavy s kratkymi sloupky
uloZeny na zdivo nebo ,tvrdou“ nosnou konstrukci stropu nad poslednim nadzemnim
podlazim. Na valbové stfeSe je plechova krytina 2z pozinkovaného plechu
s dodate¢né provedenym asfaltovym natérem.

CAST'B"

Konstrukci zastfeSeni tvofi dfevény krov vaznicové soustavy s kratkymi sloupky
uloZeny na zdivo nebo ,tvrdou“ nosnou konstrukci stropu nad poslednim nadzemnim
podlazim. Valbova stfecha je provedena s krytinou z asfaltovych natavitelnych pasu
na pobijeni krovu.

CAST ,C*

Plocha jednoplastova stfecha s malym stfechovitym spadem puvodné provedena
jako pochozi terasa je provedena na ,tvrdou“ nosnou konstrukci stropu nad
poslednim nadzemnim podlazim.

CAST ,D*

Konstrukci zastfeSeni tvofi krov vaznicové soustavy se svislymi sloupky
ukladanymi na vazné tramy. Vazné tramy jdou nad urovni podlahy pudniho prostoru.
Na pobijeni je provedena plechova krytina.

CAST ,E“

Konstrukci zastfeSeni tvofi dfevény krov vaznicové soustavy s kratkymi sloupky
ulozeny na ,tvrdou® nosnou konstrukci stropu nad télocvicnou. Pultova stfecha je
provedena s krytinou z asfaltovych natavitelnych pasd na pobijeni krovu.

CAST ,F*

Velmi mala ¢ast pldorysu stfeSniho plasté je provedena jako plocha stfecha
s krytinou z médéného plechu bez znamek poruch. Tato €ast nebyla po prohlidce
dale sondovana.



3.1. PODROBNA PROHLIDKA KONSTRUKCi ZASTRESENI
SONDAZNi PRACE, ODBER VZORKU

Byla provedena podrobna prohlidka jednotlivych ¢asti konstrukci zastfeSeni. Pri
prohlidce byla vytipovana potencialni mista poruch a v téchto mistech byly nasledné
provadény sondy a odbéry vzorkl dfeva k mikroskopickému rozboru.

Dale jsou popsana zjisténi pro jednotlivé €asti pldorysu konstrukce zastfeSeni
objektU:

3.1.1. CAST ,A“

Tato Cast pldorysu konstrukce zastfeSeni tvofena nizkym krovem vaznicové
soustavy byla zjisténa s lokalnimi misty napadeni dfevénych prvkl krovu. Tato mista
jsou patrna ze schématu &.2. Byla zde zjisténa dvé mista s projevy zatékani
v minulosti a s projevy napadeni dieva biotickymi Skddci. V mistech napadeni dfeva
krovu byly odebrany vzorky dieva D1 a D2 k mikroskopickému rozboru. Mista odbéru
vzorkl jsou vyznacena ve schématu €.1. Napadeni bylo v misté odbéru vzorku dfeva
D1 zjisténo pro pozednici a v misté odbéru vzorku difeva D2 pro styk prvkd a pobijeni
ve hiebeni krovu.

Krytina v této Casti je provedena z pozinkovanych plechd, na které byl dodate¢né
aplikovan asfaltovy natér. Krytina vykazuje velké plochy s korozi plechu pod
asfaltovym natérem. Stfesni krytina je dozila. Bylo zjisténo i lokalni prosakovani falcu
plechd. V minulosti byly odstranény puvodni hromosvody, po kterych zlstaly ve
stfesni krytiné otvory jako zdroj pfisunu vihkosti k dfevéné konstrukci krovu.

Kontrolovan byl rovnéZz stav ozdobnych nadstfeSnich konstrukci atik. Tyto
konstrukce jsou provedeny se zdénymi pilifky, které byly po obvodu oplechovany. Na
pilifcich je uloZena Zelezobetonova deska s omitnutim. Zelezobetonova deska
probiha po celém obvodu stfechy. Na horni ploSe je Zzelezobetonova deska
oplechovana médénymi plechy. Pro tuto konstrukci ozdobné atiky byly zjiStény
poruchy ve formé opadavani velkych ploch omitky ze Zelezobetonové konstrukce
desky a lokalnich znamek koroze vyztuze Zelezobetonové desky s odtrzenim kryci
vrstvy betonu.

SCHEMA ¢€.2: Mista poruch a odbéru vzorku z ¢asti krovu ,A"
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Fotodokumentace poruch konstrukci zastfeSeni v ¢asti ,A" je uvedena v tabulce €.1

TABULKA ¢€.1: Fotodokumentace poruch konstrukce zastieSeni v ¢asti A"

Cast popis zjisténych skute€nosti fotodokumentace

Znamky napadeni pozednice
krovu v misté odbéru vzorku
dfeva D1.

IIAII
Drevo krovu ve styku ve hiebeni
se znamkami napadeni v misté
odbéru vzorku dfeva D2.

IIAII

Zkorodovani plechu krytiny pod
asfaltovym natérem.

IIAII




Odpadnuti velkych ploch omitky
Zelezobetonové desky atiky.
Nebezpedi padu kust omitky do
prostoru kolem objektu

IIAII
Odtrzeni kryci vrstvy vyztuze
Zelezobetonové desky atiky
korozi vyztuznych prutd.

IIAII

IIAII

Oprava stfesSniho plasté na
styku stfechy a pilitku atiky.
Moznost zafukovani vody a
snéhu za oplechovani shora.




3.1.2. CAST ,,B“

Nejvétsi Cast pudorysu konstrukce =zastfeSeni tvofena krovem vaznicové
soustavy byla zjisténa s vice misty napadeni dfevénych prvkd krovu biotickymi
Skddci. Tato mista jsou patrna ze schématu €.3. Byla zde zjisténa dvé mista
s havarijnim stavem dfevéné konstrukce krovu v disledku naprosto nevhodného
vyvedeni odvétrani kanalizace do prostoru krovu pfimo pod stfesSni plast. (viz.
fotodokumentace c¢asti ,B“). Dale byla zjiSténa lokalni mista s napadenim pobijeni
difevokaznou houbou a dalSi mista s napadenim prvkd krovu v misté nevhodného
vyvedeni odvétrani kanalizace. Jinak prvky krovu nevykazuji zadné plosSné napadeni
biotickymi Skudci. V mistech napadeni dfeva krovu byly odebrany vzorky dieva D3,
D4 a D5 k mikroskopickému rozboru. Mista odbéru vzork( jsou vyznaCena ve
schématu €.3.

Krytina v této ¢asti provedena z asfaltovych natavitelnych pasu byla zjisténa jako
dozilda s mnoha defekty asfaltovych pasu (degradace povrchu, trhliny, stékani pasu
apod.).

Kontrolovan byl rovnéz stav ozdobnych nadstfesSnich konstrukci atik. Tyto prvky
jsou provedeny stejné jako v ¢asti ,A“ se zdénymi pilitky a Zelezobetonovou
oplechovanou deskou. Zdéné pilitky byly po obvodu zaizolovany asfaltovymi pasy
s oplechovanim v horni ¢asti. Na pilifcich je uloZzena Zelezobetonova deska
s omitnutim. Deska probiha po celém obvodu stfechy. Na horni ploSe je
Zelezobetonova deska oplechovana médénymi plechy. Pro tuto konstrukci ozdobné
atiky byly zjistény poruchy ve formé opadavani velkych ploch omitky ze
Zelezobetonové konstrukce desky a lokalnich znamek koroze vyztuze
zelezobetonové desky s odtrzenim kryci vrstvy betonu. Stav této konstrukce je
obdobny jako v ¢asti ,A“.



SCHEMA ¢.3: Mista poruch a odbéru vzorku z ¢asti krovu ,B®
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Fotodokumentace poruch konstrukci zastfeSeni v casti ,B“ je provedena
v tabulce €.2.

TABULKA ¢€.2: Fotodokumentace poruch konstrukce zastfeSeni v ¢asti ,B*

Cast

popis zjisténych skuteCnosti

fotodokumentace

IIBII

havarijni stav dievénych prvku
krovu v misté odvétrani
kanalizace zausténého pod
stfesni plast, misto odbéru
vzorku dfeva D3,mycelium
dfevokazné houby na dfevu

IIBII

havarijni stav dievénych prvku
krovu v misté odvétrani
kanalizace zausténého pod
stfesSni plast,zcela
zdevastovana krokev v ulozeni ,
misto odbéru vzorku dfeva D5

IIBII

napadeni sloupku,vaznice,
krokve a pobijeni dfevokaznou
houbou u kominového télesa
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poruchy asfaltovych pasl
krytiny, trhliny a stékani pasu .

IIBII
poruchy asfaltovych pasl
krytiny, trhliny,degradace
povrchu

IIBII

IIBII

odpadavani celych ploch
omitky Zelezobetonové desky
ozdobné atiky a voda stojici na
stfeSe s chybné provedenym
spadem.

1
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3.1.3. CAST ,C“

Konstrukce zastfeSeni vtéto Casti byla zjiSténa jako plocha jednoplastova
stfecha s malym stfechovitym spadem provedena na ,tvrdé“ stropni konstrukci nad
poslednim nadzemnim podlazim. Do této ¢asti stfechy byla provedena sonda S1 ke
zjisténi skladby stfesniho plasté. Sonda byla provedena pfiblizné v poloviné spadu
stfechy. Umisténi sondy je patrné ze schématu €.4 a skladba zjiSténa v sondé je
uvedena ve schématu €.5. V sondé byl odebran vzorek betonu WG1 ze skladby
stfechy ke gravimetrické zkouSce vlhkosti materialu. Vrstva betonu, ze které byl
vzorek odebran, je patrna ze schématu €.5 a misto odbéru vzorku je uvedeno ve
schématu ¢.4.

Krytinu v této Casti stfechy tvofi asfaltové natavitelné pasy, které nevykazuji
zasadni poruchy. Konstrukce ozdobné atiky je provedena obdobné jako v Castech
LA a ,B a ma také obdobné poruchy. Sloupky atiky jsou opatfeny hydroizolaci
v podobé asfaltovych natavitelnych pasu.

SCHEMA ¢.4: Mista sond a odbéru vzorku z ¢asti stfeSniho plasté ,C*
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SCHEMA ¢.5: Skladba stfe$niho plasté v sondé S1
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3.1.3.1 GRAVIMETRICKE ZKOUSKY VLHKOSTI BETONU

Byl proveden odbér vzorku betonu v sondé S1 do stfesSniho plasté. Vzorek byl
oznaCen WG1 a jeho umisténi je patrné ze schématu €.4 a C.5.

Vzorek byl po odebrani zvazen a nasledné vysuSen pfi teploté 105°C do
ustalené hmotnosti. Pak byl vzorek opét zvazen. Vlhkost v % hmotnosti byla
stanovena ze vztahu

my—ms
WG = --m-m-mmmmmmmmmemmees 100 (%)
ms
kde : wg........... vlhkost v % hmotnosti zjiSténa gravimetricky
Ms.uveeennnn.. hmotnost po vysuseni
Mpeeeeneennnns hmotnost pred vysusenim

Vysledky gravimetrické zkouSky vlhkosti takto odebraného vzorku z betonu ve
stfeSnim plasti jsou uvedeny tabulce €.3.

TABULKA ¢€.3: Vysledky gravimetrickych zkouSek betonu ze stfeSniho plasté

My ms WG
Zkusebni misto (9) (9) (%)
hmotnosti
WwG1
poznamka : beton odebrany
v sondé S1 do stfedniho plasté 234.7 2014 16,5

Beton ve skladbé stfeSniho plasté byl zjistén nasyceny vodou. Vodou byly
nasyceny i hydroizola¢ni pasy nad pUvodni dlazbou.
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Fotodokumentace poruch konstrukci zastfeSeni v casti ,C“ je provedena
v tabulce ¢€.4.

TABULKA ¢€.4: Fotodokumentace poruch konstrukce zastieSeni v ¢asti ,C*

Cast popis zjisténych skutecnosti fotodokumentace

Neodtékajici voda v ploSe Casti
,C“. Misto provedeni sondy S1

IICII

Vegetace uchycena na styku
s obvodem d&asti A"

IICII

Oplechovani kominového télesa
s moznosti zatékani, korze
odvétrani nad stfeSnim plastém




-14-

3.1.4. CAST ,,D“

ZastfeSeni v Casti ,D“ tvofi krov vaznicové soustavy provedeny v samostatném
objektu vzdélavaciho centra. Krytina je plechova. Do konstrukce krovu dochazelo
k zatékani. Byly zjistény projevy napadeni difeva krovu a to pozednice, koncl krokvi
a pobijeni. V mistech s projevy napadeni dfeva byly odebrany vzorky dreva
oznacené D8, D9 a D10. Na pobijeni byla nalezena i plodnice dfevokazné houby
v misté odbéru vzorku dfeva D10. Dale byly provedeny sondy ke zhlavim vaznych
tramd na obou prucelich a ze zhlavi vaznych tramua byly odebrany vzorky dfeva D6 a
D7. Umisténi odbéru vzorkl dfeva s vyznaCenim mista se zjisténym napadenim
prvkd krovu je patrné ze schématu ¢.6.

SCHEMA €.6: Mista poruch a odbéru vzorku z ¢asti krovu ,D-vzdélavaci centrum
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Fotodokumentace poruch konstrukci zastfeSeni v casti ,D“ je provedena
v tabulce €.5.

TABULKA ¢€.5: Fotodokumentace poruch konstrukce zastfeSeni v ¢asti ,D*

Cast popis zjisténych skute€nosti fotodokumentace

Pohled na plechovou stiesni
krytinu v ¢asti ,D“. ZaCinajici
koroze plechu stfesni krytiny.

||D||

Sonda ke zhlavi vazného tramu
v misté odbéru vzorku dieva D7

IIDII

Cast krovu se znamkami
zatékani a napadeni
pozednice,koncu krokvi a
pobijeni.Misto odbéru vzorku
dfeva D8,D9.

D"
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Mycelium dfevokazné houby na
krokvich a na pobijeni

IIDII
Plodnice dfevokazné houby na
pobijeni v misté odbéru vzorku
difeva D10

IIDII

3.1.5. CAST ,E“

ZastfeSeni pultovou stfechou v ¢asti ,E“ je tvofeno tvofi nizkym dfevénym
krovem. Kratké sloupky pod vaznicemi jsou pfes roznaseci dievéné prahy ukladany
na tvrdou konstrukci stropu nad télocvi¢nou. Krytinu tvofi asfaltové natavitelné pasy
na dfevéném pobijeni. Do dfevénych Casti dochazelo k zatékani. Projevy zatékani a
Casti pultové stfechy a dale v prostoru styku s obvodovou sténou navazujiciho
objektu vzdélavaciho centra (€ast ,D“). Pozednice v nejnizsi €asti byla velmi tézko
pfistupna a nebylo moZzno ji kontrolovat v celé délce. Podél této pozednice prochazi
odtokovy zlabek na okapni hrané stfechy. To je potencionalni zdroj mozného
pronikani vody k pozednici v minulosti. Mista zjiSténych poruch s napadenim
dfevénych prvkd pultového krovu jsou uvedena ve schématu ¢&.7. V mistech
napadeni dfeva byly odebrany vzorky dfeva D11, D12 a D13. Mista odbéru vzork
jsou patrna ze schématu C.7.

Kontrolovan byl rovnéz stav ozdobnych nadstfeSnich konstrukci atik. Tyto atiky
jsou provedeny se zdénymi pilifky, které byly po obvodu omitnuty s vytaZzenim
hydroizolace stfechy na dolni ¢asti pilitki. Na pilifcich je ulozena Zelezobetonova
deska s omitnutim, ktera probiha po volném obvodu stfechy. Smérem k bazénu je
atika provedena bez sloupku jako plné zdivo. Na horni ploSe je Zelezobetonova
deska oplechovana médénymi plechy. Pro tuto konstrukci ozdobné atiky byly zjiStény
poruchy ve formé opadavani ploch omitky ze Zelezobetonové konstrukce desky a
lokalnich znamek koroze vyztuze Zelezobetonové desky s odtrzenim kryci vrstvy
betonu.
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SCHEMA €.7: Mista poruch a odbéru vzorku z ¢asti krovu ,E* — télocvicna

projevy ztékani a napadeni pozednice v
nejnizsi Casti pultové stfechy-pozednice
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projevy ztékani a napadeni koncl | | Y 2 _ \
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Fotodokumentace poruch konstrukci zastfeSeni v asti ,E“ je provedena
v tabulce €.6.

TABULKA ¢€.6 Fotodokumentace poruch konstrukce zastfeSeni v ¢asti ,E”

Cast popis zjiSténych skuteCnosti fotodokumentace

Pohled na pultovou stfechu nad
télocvi¢nou

IIEII
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Pozednice v nejnizsi Casti
pultové stfechy v misté odbéru
vzorku difeva D13.

IIEII
napadeni dfeva pobijeni a
rozruSeni konce krokve
v uloZeni na vaznici v prostoru
styku s objektem ,D“.
IIEII
znamky zatékani a napadeni
dfeva pobijeni a krokve v plose
IIEII

IIEII

napadeni pobijeni a krove

V misté odbéru vzorku dfeva
D12
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projevy zatékani a napadeni
zhlavi vaznice v ulozeni na
obvodoveé zdivo, misto odbéru
vzorku difeva D12

IIEII
odtrzeni kryci vrstvy
Zelezobetonové desky atiky,
v misté koroze vyztuze , omitka
desky opadana

IIEII

odvodriovaci zldbek na okapni
hrané pultové stfechy.

IIEII
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3.2. MIKROSKOPICKY ROZBOR VZORKU DREVA

V pribéhu stavebné technického prizkumu krovu byly odebrany vzorky dfeva
v mistech typického napadeni prvkd.

Na charakteristickych vzorcich dfeva v mistech sond byl proveden mikroskopicky
rozbor dfeva se zatfidénim napadeni. Jedna se o vzorky, jejichz odbéry byly
umistény takto:

CAST ,A“

- vzorek D1 ... dfevo pozednice

- vzorek D2 ... dfevo krokve, pobijeni ve vrcholu

CAST ,B“

- vzorek D3 ... dfevo a mycelium difevokazné houby z krokve
- vzorek D4 ... dfevo pobijeni

- vzorek D5 ... dfevo krokve

CAST ,C“

vzorek D6 ... dfevo zhlavi vazného tramu v obvodovém zdivu

vzorek D7 ... dfevo zhlavi vazného tramu v obvodovém zdivu

vzorek D8 ... dfevo pozednice

vzorek D9 ... dfevo krokve

- vzorek D10 ...plodnice dfevokazné houby z pobijeni

CAST , D

- vzorek D11... dfevo pozednice
- vzorek D12 ... dfevo krokve

- vzorek D13 ... dfevo zhlavi vaznice v ulozeni na zdivu
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Déle je uvedeno makroskopické a mikroskopické hodnoceni vzorku.

|VZOREK D1]

makroskopické hodnoceni:

Drevo vykazuje mirnou ztratou pevnosti a hmotnosti.

Drevo vykazuje mirnou zménu barvy na tmavsi hnédou.

Na lomu je dfevo lesklé.

Na dfevu vzorku neni patrny vyskyt chodeb ani vyletovych otvorl
dfevokazného hmyzu.

mikroskopické hodnoceni:

Na preparatu byl zjistén ojedinély vyskyt substratového mycelia dfevokazné
houby bez vyraznéjSich mikroskopickych znaku.

Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dfeva
biotickymi $kladci dfeva ve formé dfevokazné houby v pocCateCnim stadiu
rozvoje napadeni.

|VZOREK D2]

makroskopické hodnoceni:

Dfevo vykazuje mirnou ztratu pevnosti a hmotnosti.

Drevo vykazuje zménu barvy na tmavsi hnédou.

Na lomu je drevo lesklé.

Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby se
zdufeninami na hyfach.

Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dieva
biotickymi Skudci dfeva v podobé dfevokazné houby.

Z hlediska napadeni dfevokaznou houbou se jedna o napadeni celul6zovorni
dfevokaznou houbou Tramovkou plotni (Gloeophyllum sepiarium).
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|VZOREK D3]

makroskopické hodnoceni:

- Drevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drfevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Na povrchu dfeva se vyskytuji povlaky ve formé jemnych nelamavych
provazcu povrchového mycelia.

- Na dfevu vzorku neni patrny vyskyt chodeb a vyletovych otvorll jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby
s vidlicnatym vétvenim a povrchového mycelia s postrannimi vétvemi.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znakl bylo zjisténo napadeni dfeva
biotickymi Skudci dfeva v podobé dfevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se jedna o napadeni dfevokaznou
houbou Konioforou sklepni (Coniophora puteana).

|VZOREK D4|

makroskopické hodnoceni:

- Drevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drfevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Vétsi i mensi kostky s rozpadem jako znamka napadeni dfevokaznou houbou.

- Na povrchu dfeva se vyskytuji povlaky ve formé jemnych provazcu
povrchového mycelia.

- Na dfevu vzorku neni patrny vyskyt chodeb a vyletovych otvor( jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjiStén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby a
povrchového mycelia s postrannimi vétvemi.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dieva
biotickymi Skudci dfeva v podobé difevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se s nejvétSi pravdépodobnosti
jednd o napadeni dfevokaznou houbou Konioforou sklepni (Coniophora
puteana).
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|VZOREK D5|

makroskopické hodnoceni:

- Drfevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Rozpad dfeva ovlivnén oslabenim chodbami dfevokazného hmyzu.

- Na dfevu vzorku je patrny vyrazny vyskyt chodeb a vyletovych otvor( jako
znamky napadeni dfevokaznym hmyzem z Celedi CervotoCovitych (Anobiidae).

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby bez
vyraznéjSich mikroskopickych znaka.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znakl bylo zjisténo napadeni dfeva
biotickymi Skudci dfeva v podobé dfevokazné houby a dievokazného hmyzu.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se s nejvétSi pravdépodobnosti
jedna o napadeni dfevokaznou houbou Konioforou sklepni (Coniophora
puteana).

|VZOREK D6|

makroskopické hodnoceni:

- Dfevo nevykazuje zjevnou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drevo nevykazuje zménu barvy.

- Na lomu je dfevo mirné lesklé.

- Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:
- Na preparatu nebyl zjiStén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znak( nebylo zjisténo napadeni
dieva biotickymi Skdci dieva.
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|VZOREK D7]

makroskopické hodnoceni:

- Drfevo nevykazuje zjevnou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drevo nevykazuje zménu barvy.

- Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:
- Na preparatu nebyl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znakl nebylo zjisténo napadeni
dfeva biotickymi Skudci dfeva.

|VZOREK D8]

makroskopické hodnoceni:

- Drevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou u povrchu.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového a povrchového mycelia
dfevokazné houby s postrannimi vétvemi a vidliCnatym vétvenim.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjiSténo napadeni difeva
biotickymi $kudci dfeva v podobé difevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se s nejvétSi pravdépodobnosti
jednd o napadeni dfevokaznou houbou Konioforou sklepni (Coniophora
puteana).
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|VZOREK D9]

makroskopické hodnoceni:

- Drfevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou u povrchu.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Na povrchu se vyskytuji jemné nelamavé provazce bilého jemného mycelia
dfevokazné houby.

- Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni difevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového a povrchového mycelia
difevokazné houby s postrannimi vétvemi a vidlicnatym vétvenim.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dieva
biotickymi 8kudci dfeva v podobé dfevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se s nejvétsi pravdépodobnosti
jednd o napadeni dfevokaznou houbou Konioforou sklepni (Coniophora
puteana).

|VZOREK D10|

makroskopické hodnoceni:

- Jedna se o utvar na povrchu dfeva pobijeni.

- Utvar méa charakter plodnice dfevokazné houby s bradaviénatym povrchem a
tmavé hnédym povrchem.

- Utvar je odlupgivy od substratu.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt vejcitych vytrusa.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se s nejvétsi pravdépodobnosti
jednd o napadeni dfevokaznou houbou Konioforou sklepni (Coniophora
puteana).
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|VZOREK D11 |

makroskopické hodnoceni:

- Drevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drfevo vykazuje zménu barvy na tmavé hnédou.

- Je patrny kostkovity rozpad dfeva s vétSimi a mensimi kostkami

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni difevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby s
vidli€natym vétvenim.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dieva
biotickymi 8kudci dfeva v podobé difevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se s nejvétsi pravdépodobnosti
jednd o napadeni dfevokaznou houbou Konioforou sklepni (Coniophora
puteana).

|VZOREK D12]

makroskopické hodnoceni:

- Drevo vykazuje vyraznou ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drfevo vykazuje zménu barvy na okrovou az tmavé hnédou.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Rozpad je patrny s vétSimi kostkami.

- Na dfevu vzorku nejsou patrné chodby ani vyletové otvory jako znamky
napadeni dfevokaznym hmyzem.

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjiStén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby
s krystalky na hyfach.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znaku bylo zjisténo napadeni dieva
biotickymi Skudci dfeva v podobé difevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou nelze vylouCit napadeni
dfevokaznou houbou Dfevomorkou domaci (Serpula lacrymans).
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|VZOREK D13]

makroskopické hodnoceni:

- Drfevo vykazuje ztratu pevnosti a hmotnosti.

- Drevo vykazuje zménu barvy na tmavsi hnédou.

- Drevo se listkovité rozpada.

- Nalomu je dfevo lesklé.

- Na dfevu vzorku je patrny vyrazny vyskyt chodeb a vyletovych otvor( jako
znamky napadeni dfevokaznym hmyzem z Celedi CervotoCovitych (Anobiidae).

mikroskopické hodnoceni:

- Na preparatu byl zjistén vyskyt substratového mycelia dfevokazné houby se
zdufeninami na hyfach.

- Podle makroskopickych i mikroskopickych znakl bylo zjisténo napadeni dfeva
biotickymi Skudci dfeva v podobé dfevokazné houby.

- Zhlediska napadeni dfevokaznou houbou se jedna o napadeni celulézovorni
difevokaznou houbou Tramovkou plotni (Gloeophyllum sepiarium).
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4.ZAVER

Veskeré zjisténé skute€nosti a vyhodnoceni jsou uvedeny v pfedchozich bodech
této zpravy. Dale je uvedeno shrnuti zakladnich poznatkd o konstrukcich zastfeSeni
v jednotlivych €astech a navrhy pro rekonstrukci.

4.1. CAST ,A“

V ¢asti ,A“ bylo zjisténo lokalni napadeni prvkl krovu dfevokaznou houbou
v pocateCni stadiu pro pozednici a pro krokve a pobijeni ve hfebeni stfechy
dfevokaznou houbou tramovkou plotni (Gloeophyllum sepiarium). Pfi rekonstrukci
stfeSniho plasté je tfeba pocitat s cca 10% vyménou dfevénych prvka zastfeSeni.
Veskeré nové zabudované prvky bude tfeba ochranit vhodnym fungicidem. Tyto
fungicidni prostfedky jsou uvedeny v dalSi kapitole 4.5 zavéru.

Dozila je plechova krytina, pro kterou byla zjist€na rozsahla koroze plechu krytiny
pod provedeny asfaltovy natér. Krytinu doporucujeme pfi rekonstrukci provést novou.

Spatny stav byl zji§t&n pro ozdobnou konstrukci atiky. Zde dochazi k opadavani
omitky z dolni plochy zelezobetonové desky ulozené na zdénych pilifich a ne zcela
jsou funkéni detaily oplechovani pilitki a styku s krytinou i v misté jizZ provedenych
oprav. Zelezobetonova deska vykazuje znamky odtrzeni kryci vrstvy vyztuze
z dGvodu koroze vyztuze desky. Zelezobetonovou konstrukci desky bude tfeba pfi
rekonstrukci stfeSniho plasté sanovat a provést odstranéni omitek desky bez
pfidrZznosti a jejich obnoveni.

Pokud nebude rekonstrukce stfeSniho plasté provadéna komplexné do
nejblizSiho zimniho obdobi, je tfeba provést ihned alespon fizené odstranéni omitek
zelezobetonové desky bez pridrznosti, aby nemohlo dojit k jejich samovolnému padu
do prostoru kolem budovy.

4.2. CAST ,B“

V &asti ,B byl na dvou mistech zjistén havarijni stav dfevéné konstrukce krovu.
K tomuto stavu do$lo v mistech naprosto nevhodné vyusténého odvétrani kanalizace
v pudnim prostoru pod dfevénou konstrukci krovu. Takto provedenych vyusténi bylo
v této Casti zjisténo vice. Pfed nastavajicim zimnim obdobim se zatiZzenim stfeSniho
plasté snéhem je tfeba minimalné provést opravu konstrukce dfevéného krovu
v téchto dvou mistech a prefesit vyusténi odvétrani kanalizace v celém pudorysu této
Casti. Dfevo bylo zjisténo s napadenim dfevokaznou houbou konioforou sklepni
(Coniophora puteana). Odhad celkové nutné vymeény dievénych prvkl zastfeSeni je
do 20%. Veskeré nové zabudované prvky bude tfeba ochranit vhodnym fungicidem.
Tyto prostfedky jsou uvedeny v dalSi kapitole 4.5 zavéru.

Stresni krytina z asfaltovych natavitelnych pasu vykazuje poruchy ve formé trhlin,
degradace povrchu a stékani pasu a je prakticky dozila. Krytinu doporu€ujeme pfi
rekonstrukci provést novou.

Pro ozdobnou konstrukci atiky plati stejna zjisténi a doporuceni jako pro ¢ast ,A“.



-29-

4.3. CAST ,C“

Skladba stfeSniho plasté jednoplastové stfechy v Casti ,C* je uvedena ve
schématu €.5. V konstrukci stfeSniho plasté bylo zjiSténo vysoké procento vihkosti
materialu (beton pod puvodni dlaZzbou je zcela nasakly vodou). Rovnéz hydroizolaéni
natavitelné pasy na dlazbé vykazovaly vysokou vihkost mezi jednotlivymi vrstvami a
v nosné hadrové vioZce. Do konstrukce stfechy budto zatéka, nebo dochazi ke
kondenzaci uvniti skladby stfechy. Pfi rekonstrukci stfeSniho plasté v této cCasti,
doporucCujeme vrstvy jednoplastové stfechy s vysokou vilhkosti odstranit, a provést
navrh nové skladby stfesniho plasté, bez rizika kondenzace ve stfeSe s novou stfesni
krytinou.

4.4. CAST ,D“

V Casti ,D“ bylo zjisténo lokalné napadeni prvkd krovu biotickymi Skadci.
Napadeni bylo zjiSténo v jedné Casti krovu vyznaCené ve schématu €.6. Napadeni
bylo zjiSténo jako napadeni dfevokaznou houbou konioforou sklepni (Coniophora
puteana). Bez napadeni dfeva byla zjist€éna zhlavi vaznych tram( krovu. Pfi
rekonstrukci stfeSniho plasté doporu€ujeme provést vyménu napadenych prvkd
krovu. Vymeénu prvkl krovu Ize odhadnout do 20%. VeSkeré nové zabudované prvky
bude tfeba ochranit vhodnym fungicidem. Tyto prostfedky jsou uvedeny v dalSi
kapitole 4.5 této zpravy.

Plechova krytina vykazuje povrchovou korozi. Krytinu doporuCujeme pfi
rekonstrukci provést novou.

45.CAST ,E“

V Casti ,E byla zjiSténa mista s napadenim dfevénych prvkd krovu v prostoru
pozednice v nejnizSi Casti pultové stfechy a v misté navazani pultové stfechy na
objekt ,D“. Bylo zjiS§téno napadeni dfevénych prvkl dfevokaznou houbou tramovkou
plotni (Gloeophyllum sepiarium) pro pozednici a konioforou sklepni (Coniophora
puteana) pro konce krokvi. V misté napadeni konce vaznice na S§titové sténé a
napadeni pobijeni a krokve v tomto prostoru bylo zjiSténo difevo se znaky napadeni
dfevokaznou houbou dfevomorkou domaci (Serpula lacrymans).

Do konstrukce krovu v souCasné dobé patrné nezatéka, stfesni krytina
nevykazuje defekty ani znamky degradace. Kontrolu s rozkrytim shora bude tfeba
misté pultové stfechy. Napadené prvky bude tfeba v ramci rekonstrukce stfesniho
plasté vyménit. Vymeénu prvkd krovu Ize odhadnou cca 20 %. VeSkeré nové
zabudované prvky bude tfeba ochranit vhodnym fungicidem. Tyto prostfedky jsou
uvedeny v dalSi kapitole 4.5 této zpravy.
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4.6. FUNGICIDNi PROSTREDKY NA OCHRANU DREVA

V tabulce ¢€.7 jsou uvedeny pfiklady vhodnych fungicidid pro preventivni
povrchovou ochranu dfeva krovu a stropu proti houbam Basidiomycetes a
dfevokaznému hmyzu a rovnéz pouzitelné pro ochranu stavebnich materiall a hmot
(zdiva, omitek, sadrokartonu) proti prorustani dfevokaznymi houbami.

TABULKA ¢.7

NAZEV VYROBKU TYPOVE OZNACENI VYROBCE
CSN 49 0600-1
*) BOCHEMIE s.r.o.
BOCHEMIT QB PROFI Fg,P,15,1,2,3,D,SP Lidicka 328
BOHUMIN
*) BOCHEMIE s.r.o.
BOCHEMIT PLUS Fg.P,15,1,2,3,SP Lidicka 328
BOHUMIN
*) BOCHEMIE s.r.o.
BOCHEMIT FORTE FaFs,P,15,1,2,3,4,SP Lidicka 328
BOHUMIN
*) STACHEMA Kolin
LIGNOFIX —E-PROFI Fg,P,15,1,2,3,SP spol. s.r.o.
*)%) STACHEMA Kolin
LIGNOFIX SUPER Fs,P,1p,1,2,3,S spol. s.r.o.
Likvida€ni u€¢inek na hmyz
METRUM s.r.o.
DEKSAN PROFI Fg.P,15,1,2,3,S Gen.Stefanika 1638
PREROV

POZNAMKA : *) Takto oznadené prostiedky je moZno pouZit pro preventivni ochranu zdiva, omitek a
podobnych stavebnich materiall. Je tfeba konzultovat pfipadny nejvhodnéjsi zplsob aplikace s
vyrobcem.

*)*) Takto oznaCené prostfedky je mozno pouzit pro sanaci zdiva, omitek a jinych
stavebnich materiald pfi napadeni a proristani provazci mycelia dfevokaznych hub napfiklad
Drevomorky domaci. Je tfeba konzultovat pfipadny nejvhodnéjsi zplsob aplikace s vyrobcem.

Symboly v typovém oznaéeni dle CSN 49 0600-1 ,Ochrana dieva.Zakladni ustanoveni.Chemicka
ochrana® (1998) uvadi spektrum ucinnosti prostfedku,pouzitelnost pro tfidy ohrozeni a zplsoby
aplikace. Typové oznaceni se uvadi v pofadi : - ochranné vlastnosti (velké pismeno)

- tfida ohroZeni (&islice)

- zpusob aplikace (velké pismeno)

Symboly pouzivané v typovém oznaceni:

e, preventivni u€innost proti dfevokaznému hmyzu

Faooornnno. uginnost proti houbam Ascomycetes

Fg ... uginnost proti houbam Basidiomycetes.

B.......... ucinnost proti houbam zpUsobujicim modrani dfeva

P......... ucinnost proti plisnim

D........ oSetfené dfevo muze byt vystaveno povétrnostnim vlivim
(ovéfeno polni zkouskou).

E......... oSetfené dfevo muze byt zabudované v extrémnich podminkach v kontaktu
se zemi nebo sladkou vodou (ovéfeno polni zkouskou)

1,2345........... tfidy ohrozeni zabudovaného dieva

S, povrchovy zpusob aplikace

P hloubkovy zplisob aplikace

SP......... oba zplsoby aplikace
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Tridy ohrozeni zabudovaného dreva

trida ohrozeni 1 — Drevo v interiéru staveb (pod stfechou), zcela chranéno pfed povétrnosti, bez rizika
vyluhovani vodou,bez styku se zemi nebo neizolovanym zdivem. Vlhkost dfeva za celou
predpokladanou zZivotnost nikdy nepfesahne 20%.

tfida ohrozeni 2 — Dfevo v interiéru staveb (pod stfechou), zcela chranéno pfed povétrnosti, bez rizika
vyluhovani vodou,bez styku se zemi ,ale vysoka vihkost prostfedi mize vést k obéasnému ale ne
trvalému zvySeni jeho vihkosti nad 20%.

trida ohrozeni 3 — Dfevo v exteriéru staveb,nechranéné pred pusobenim povétrnosti a vyluhovani
vodou,bez styku se zemi. Vlhkost dfeva je opakované a ¢asto vyssi nez 20%.

trida ohrozeni 4— Dfevo je v pfimém a trvalém styku (zabudovano) se zemi nebo sladkou vodou.
VIhkost dfeva je trvale vétsi nez 20%.

tfida ohrozeni 5— Dfevo je v trvalém a pfimém styku s mofskou vodou.

Symboly v typovém oznadéeni dle CSN 49 0600-1 ,Ochrana dfeva.Zakladni ustanoveni.Chemicka
ochrana“ (1998) uvadi spektrum uginnosti prostfedku,pouzitelnost pro tfidy ohrozeni a zplsoby
aplikace. Typové oznaceni se uvadi v pofadi : - ochranné vlastnosti (velké pismeno)

- tfida ohrozeni (Cislice)

- zpusob aplikace (velké pismeno)

V Liberci 29.9.2018

Diagnostika stavebnich konstrukci
S.r.0.
ing.K.Capek
ing.A.Hlavacek
ing.A.Hlavacek ml.
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